MINISTERSTWO INFRASTRUKTURY
PANSTWOWA KOMISJA BADANIA WYPADKOW LOTNICZYCH

RAPORT KONCOWY
WYPADEK

zdarzenie nr: 203/08

Spadochron PD 280

26 kwietnia 2008 r. - Radawiec

Niniejszy raport jest dokumentem prezentujqgcym stanowisko Panstwowej Komisji Badania Wypadkow
Lotniczych dotyczqce okolicznosci zdarzenia lotniczego, jego przyczyn i zalecen profilaktycznych.
Raport jest wynikiem badania przeprowadzonego jedynie w celach profilaktycznych w oparciu
0 obowiqzujqce przepisy prawa miedzynarodowego i krajowego. Badanie zostato przeprowadzone bez
koniecznosci stosowania prawnej procedury dowodowej.

Sformutowania zawarte w niniejszym raporcie, w zwiqzku z Art. 134 ustawy Prawo lotnicze
(Dz. U. 72006 r., Nr 100, poz.696 z zm.) nie mogq by¢ traktowane jako wskazanie winnych lub
odpowiedzialnych za zaistniate zdarzenie.

Komisja nie orzeka co do winy i odpowiedzialnosci.

W zwiqzku z powyzszym wszelkie formy wykorzystania niniejszego raportu do celow innych niz
zapobieganie wypadkom i powaznym incydentom lotniczym, moze prowadzi¢ do btednych wnioskéw
i interpretacji.

Raport niniejszy zostat sporzadzony w jezyku polskim. Inne wersje jezykowe mogaq by¢ przygotowywane

Jjedynie w celach informacyjnych.
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec

INFORMACJE OGOLNE

Rodzaj zdarzenia: Wypadek

Rodzaj i typ statku powietrznego: ~ spadochron PD 280

Znak rozpoznawczy statku powietrznego: nie dotyczy
Dowddca statku powietrznego: ~ uczen-skoczek
Organizator lotow/skokow: Organizacja szkolenia lotniczego

Uzytkownik statku powietrznego: ~ Aeroklub regionalny

Wiasciciel statku powietrznego: ~ Aeroklub regionalny

Miejsce zdarzenia: ~ Radawiec

Data i czas zdarzenia: 26 kwietnia 2008 r., 12.20 LMT

Stopien uszkodzenia statku powietrznego: ~ bez uszkodzen
Obrazenia zatogi: ~ powazne
STRESZCZENIE

Dnia 26 kwietnia 2008 r., na lotnisku w Radawcu , uczen-skoczek wykonywata swoj
pierwszy skok. Skok wykonany zostal ze spadochronem PD 280 z wysokosci 1200 m.
Oddzielenie sig od samolotu, otwarcie spadochronu 1 lot do rejonu ladowania przebiegly
prawidlowo. Ladowanie nastapilo pod wiatr i na prawidlowo ustawione nogi. Po
ladowaniu, uczen-skoczek zglosita instruktorowi, ze odczuwa bdl w prawej nodze. Po
przewiezieniu ucznia do szpitala stwierdzono obrazenia zakwalifikowane jako cigzkie.

Badanie zdarzenia przeprowadzit zespot badawczy PKBWL w skladzie:
Tomasz Kuchcinski -kierujacy zespotem,

Agata Kaczynska -czlonek zespotu.

W trakcie badania PKBWL nie ustalita przyczyny wypadku lotniczego. Nie mozna
jednak wykluczy¢, iz na zaistnienie zdarzenia mogla mie¢ wpltyw niewidoczna
z powietrza nieréwno$¢ terenowa, np. kepa traw, na ktora moglo nastapic¢
przyziemienie.

Prawdopodobna przyczyna wypadku bylo ladowanie ucznia-skoczka na niewidoczna

z powietrza nierdwnos$¢ terenowa.

PKBWL po zakonczeniu badania nie zaproponowata zalecen profilaktycznych.
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec

1. INFORMACJE FAKTYCZNE I ANALIZA

1.1. Historia lotu, analiza okolicznosci i przebiegu zdarzenia lotniczego

W dniu 26 kwietnia 2008 r., w miejscowosci Radawiec odbywaly sig skoki
spadochronowe, podczas ktérych prowadzone byto szkolenie ucznidéw-skoczkow,
w ramach dziatalnos$ci szkoleniowej prowadzonej przez Osrodek szkolenia lotniczego.
W szkoleniu brata udzial uczen-skoczek, kobieta lat 37. Wykonywata pierwszy skok ze
spadochronem. Skok odbywat si¢ z wysokosci 1200 m, na spadochronie typu PD 280
z samoczynnym otwarciem (lina desantowa). Poktad samolotu uczen-skoczek opuscita
prawidlowo. Spadochron gtéwny otworzyt si¢ prawidtowo. Po otwarciu uczen-skoczek
manewrowata spadochronem zgodnie z wcze$niej udzielonymi instrukcjami oraz
wskazowkami instruktora obserwujacego przebieg skoku, przekazywanymi przez
radiotelefon. Ladowanie odbylo si¢ w granicach terenu przeznaczonego do ladowania,
na czesci uzytkowej lotniska. W ocenie instruktora, ladowanie uczen-skoczek wykonata
prawidlowo: na odpowiedniej wysokosci, to znaczy na wysokosci okoto 3 m zaciagneta
linki sterownicze hamujac predkos¢ do ladowania, nastgpnie przyziemita na ztaczone
wystawione do przodu nogi. Przy przyziemieniu uczen-skoczek przewrdcita si¢ do
przodu. Nastepnie zaczg¢la zwija¢ spadochron i zbliza¢ si¢ do startu spadochronowego.
Po chwili instruktor zauwazyt, ze uczen-skoczek przestala si¢ przemieszczaé.
W zwiazku z tym wystano samochdéd po ucznia-skoczka. Po przybyciu na start
spadochronowy poinformowata instruktora o odczuwanym boélu prawej nogi. Po
przeprowadzeniu badan stwierdzono ztamanie ko$ci podudzia.

Uczen-skoczek przystapita do szkolenia teoretycznego w dniu 5 kwietnia 2008 r. Po
przeprowadzeniu zaj¢c¢ teoretycznych i szkolenia praktycznego naziemnego, przystapita
w dniu 13 kwietnia do egzaminu przed szkoleniem praktycznym w powietrzu,
zaliczajac egzamin z wynikiem pozytywnym. Szkolenie praktyczne naziemne
przeprowadzal instruktor-praktykant. Podczas szkolenia praktycznego na ziemi
przeprowadzono nastgpujace C¢wiczenia: opuszczenie pokladu samolotu, skocznia
i uprzaz. Uczen-skoczek uczestniczyta we wszystkich zajeciach zaréwno teoretycznych
jak i praktycznych. Zajecia na skoczni wykonywata prawidtowo i nie zgtaszata zadnych
dolegliwosci. Uzyskane w trakcie badania wypadku informacje, ze uczen-skoczek
mogla mie¢ wczedniejszy uraz prawej nogi, nie zostaly potwierdzone przez
poszkodowana.

Analizujac przebieg szkolenia teoretycznego i praktycznego naziemnego oraz
wykonania skoku, Komisja nie ustalita przyczyny wypadku. Nie mozna jednak
wykluczy¢, iz na zaistnienie zdarzenia mogla mie¢ wpltyw niewidoczna z powietrza

nieréwnos¢ terenowa, np. kepa traw, na ktéra mogto nastapi¢ przyziemienie.
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec

1.2. Obrazenia osob.

Obrazenia ciata Zatoga Pasazerowie Inne osoby

Powazne 1 - -

Nieznaczne (nie byto) - - -

1.3. Uszkodzenia statku powietrznego

Podczas skoku, w ktérym nastapit wypadek, spadochron nie zostal uszkodzony.
1.4. Inne uszkodzenia.

Nie byto.
1.5. Informacje o skladzie osobowym (dane o zalodze).

Uczen-skoczek, kobieta lat 37, wykonywata pierwszy skok ze spadochronem.

Szkolenie teoretyczne i praktyczne naziemne odbyta od 5 do 13 kwietnia 2008 r.
Egzamin przed przystapieniem do szkolenia praktycznego w powietrzu z wynikiem
pozytywnym zaliczyta w dniu 13 kwietnia 2008 r.

Orzeczenie lotniczo-lekarskie klasy 3, wazne do 10 kwietnia 2010 r., bez ograniczen.

Instruktor, me¢zczyzna lat 40, posiadal licencje skoczka spadochronowego
zawodowego, wazna do 11 maja 2009 r., z uprawnieniem instruktora (PJIR), waznym
do 14 pazdziernika 2010 r.

Orzeczenie lotniczo lekarskie klasy 2, wazne do 2 kwietnia 2009 r., bez ograniczen.

1.6. Informacje o statku powietrznym.

Zestaw spadochronowy w uktadzie plecy-plecy.
Czasza gléwna: szybujaca.

Typ: PD 280

Producent: Performance Designs
Nr seryjny: 28012797

Data produkcji: listopad 1994

Dopuszczenie do skokéw wazne do 8 pazdziernika 2009 r.

Dopuszczenie do skokéw zestawu pokrowca uprzgza, czaszy zapasowej i automatu
zabezpieczajacego wazne do 8 pazdziernika 2009 r. Dokumentacja spadochronu
prowadzona byta zgodnie z obowiazujacymi wymaganiami.

Stan techniczny zestawu spadochronowego nie mial wptywu na zaistnienie wypadku.
1.7. Informacje meteorologiczne.

Warunki meteorologiczne panujace w chwili zdarzenia byly odpowiednie do
wykonywania skokéw szkolnych i1 nie miaty wptywu na zaistnienie zdarzenia.
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec

1.8. Pomoce nawigacyjne.
Nie dotyczy.
1.9. Lacznosé¢.
Uczen-skoczek wyposazona byta w odbiornik radiotelefoniczny.

1.10. Informacje o miejscu zdarzenia.

Ladowanie odbyto si¢ na trawiastej uzytkowej czg¢sci lotniska.

1.11. Rejestratory pokladowe.

Nie stosowano.

1.12. Informacje o szczatkach i zderzeniu.

Nie dotyczy.
1.13.Informacje medyczne i patologiczne.

Uczen-skoczek  podczas ladowania doznala urazu  konczyny  dolnej,
zakwalifikowanego jako obrazenia cigzkie.

1.14. Pozar.

Nie dotyczy.

1.15. Czynniki przezycia.

Po zaistnieniu wypadku uczen-skoczek zostata przewieziona do szpitala, gdzie
zdiagnozowano uraz prawej nogi. Organizator szkolenia upewnit si¢, ze uczen-skoczek
otrzymata odpowiednia pomoc medyczna.

1.16. Badania i ekspertyzy.

Przyjeto zeznania od instruktora prowadzacego szkolenie i ucznia-skoczka, ktéra
ulegta wypadkowi. Przeanalizowano dokumentacj¢ szkolenia, dokumentacj¢ techniczna

spadochronu 1 warunki atmosferyczne, w jakich wykonywany byt skok.

1.17. Informacje o organizacjach i dzialalnosci administracyjnej.

Szkolenie prowadzone bylo przez organizacje szkolenia lotniczego zgodnie
z wystawionym przez Urzad Lotnictwa Cywilnego certyfikatem i programem szkolenia.
Proces szkolenia i prowadzenie dokumentacji, Komisja ocenita jako nadzwyczaj
staranny.
1.18. Informacje uzupelniajace.

Nie dotyczy.
1.19. Uzyteczne lub efektywne metody badan.

Nie dotyczy.
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Panstwowa Komisja Badania Wypadkow Lotniczych
Spadochron PD-280; data 26 kwietnia 2008 r.; Radawiec

2. WNIOSKI KONCOWE.

2.1. Ustalenia komisji.

1. Wypadek zaistnial podczas wykonywania pierwszego skoku przez ucznia-skoczka.

2. Dokumentacja spadochronu prowadzona byta prawidiowo.

3. Spadochron byl sprawny, a jego stan techniczny nie miat wptywu na zaistnienie
wypadku.

4. Uczen-skoczek i instruktor mieli odpowiednie i wazne orzeczenie lotniczo-
lekarskie.

5. Warunki atmosferyczne nie miaty wptywu na zaistnienie wypadku.

6. Obrazenia ucznia-skoczka zaistnialy podczas prawidtowo wykonanego ladowania.

2.2. Przyczyna wypadku
Komisja nie ustalita przyczyny wypadku. Nie mozna jednak wykluczy¢, iz na
zaistnienie zdarzenia mogta mie¢ wplyw niewidoczna z powietrza nierdwnos$c

terenowa, np. kgpa traw, na ktéra mogto nastapi¢ przyziemienie.

3. ZALECENIA PROFILAKTYCZNE.

Panstwowa Komisja Badania Wypadkéw Lotniczych po zapoznaniu sig¢ ze
zgromadzonymi w trakcie badania zdarzenia materiatami nie zaproponowatla
wprowadzenia zalecen profilaktycznych.

KONIEC

Kierujacy zespotem badawczym

Tomasz Kuchciriski

Podpis nieczytelny
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